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1 Anlass

Die Firmen BPD Immobilienentwicklung, Strenger Bauen und Wohnen GmbH und
Wohnstolz GmbH haben ein stadtebauliches Konzept erstellt fir den Gestaltungs-
wettbewerb der stadtebaulichen Konzeption. Aus dieser Konzeption sind die Bebau-
ungsplane ,Sudlich der Bunsenstrale“ und ,Noérdlich der Bunsenstralle® in Leinfelden-
Echterdingen, Stadtteil Musberg hervorgegangen. Vorgesehen ist eine Entwicklung
als Wohngebiet. Um potenzielle artenschutzfachliche Kriterien bereits im ersten Pla-
nungsstadium zu bertcksichtigen erfolgte eine grobe Ersteinschatzung des Aul3enge-
landes durch das Biro Pustal im Jahr 2022 (Pustal 2022). Anschlie3end erfolgt diese
artenschutzrechtliche Relevanzprifung.

Die Firmen Strenger Bauen und Wohnen GmbH und Wohnstolz GmbH planen die
Aufstellung des Bebauungsplans ,Nordlich der Bunsenstrafl’e”. Fir den Bebauungs-
plan ,Sudlich der Bunsenstral’e* wird ein separate Artenschutzrechtliche Relevanz-
prifung erstellt.

Eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse gem. § 44
BNatSchG wird fur die Planung erforderlich.
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2 Rechtliche Grundlagen

Fur Planungen und Vorhaben sind die Vorschriften flir besonders und streng ge-
schitzte Tier- und Pflanzenarten gemaR § 44 BNatSchG zu beachten und zu prifen.

Die Aufgabe besteht laut dem Gesetz darin, fiir das geplante Bauvorhaben zu prifen,
ob lokale Populationen streng geschiitzter Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(FFH-RL) und européischer Vogelarten erheblich gestért werden (Stérungsverbot)
(8 44 Abs. 5 BNatSchG). Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Zudem ist
das Totungsverbot bei der Planung zu beachten (hier gilt Individuenbezug): es ist zu
prufen, ob sich das Tétungs- oder Verletzungsrisiko ,signifikant* erhéht. Alle geeigne-
ten Vermeidungs- und MinderungsmalRhahmen sind bei Bedarf grundsétzlich zu er-
greifen. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durfen nur entfernt werden, wenn deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt wird (Schadi-
gungsverbot) Dazu sind vorgezogene Malinahmen (CEF-Mal3nahmen) zulassig.

Die ausschlie3lich nach nationalem Recht besonders und streng geschitzten Arten
sind gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG in der Eingriffsregelung zu behandeln. Es gilt
Satz 5 entsprechend: ,Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei
Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor®. Diese Arten sind in der Planung z. B.
durch Vermeidungs-, Minderungs- und (artenschutzrechtliche) Ausgleichsmaflinahmen
zu berucksichtigen.

Datum: 05.02.2024 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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3 Begriffsbestimmungen

In den Hinweisen der LANA werden die Begrifflichkeiten der rechtlichen Grundlagen
zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes (LANA
2009) umfassend beschrieben. Wichtige Begriffe, auch zu Vogelarten, werden im Fol-
genden kurz erlautert.

Planungsrelevanz

Grundlage fur die Untersuchung und die Beurteilung der Artengruppen ist eine Unter-
teilung der zu untersuchenden Arten in Arten mit hervorgehobener artenschutz-
rechtlicher Relevanz und Arten mit allgemeiner Planungsrelevanz in Anlehnung an
ALBRECHT ET AL. (2013) und LANUV (2021).

Die Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-relevante
Arten sind eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten, die bei ei-
ner Artenschutzprifung im Sinne einer Art-flr-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten
sind (Konfliktprifung). Das entsprechende Fachkonzept wurde vom Bundesverwal-
tungsgericht gebilligt (vgl. BVerwG-Beschluss vom 08.03.2018, 9 B 25.17). Diese Ar-
ten sind aufgrund ihres besonderen Schutzstatus in der Regel fur die Zulassung eines
Vorhabens von entscheidender Bedeutung. Die naturschutzfachliche Auswahl wird fur
die einzelnen Artengruppen erlautert.

Fur Arten allgemeiner Planungsrelevanz ist, trotz méglicher 6rtlicher Beeintrachtigun-
gen und Storungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion der Lebensstéatten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt. Diese Arten sind nur in ausgewahlten Fallen,
wie bei der Beriicksichtigung von Tierwanderungen, der Planung von Wiedervernet-
zungsmalnahmen oder der erganzenden Bewertung bestimmter Lebensraume, von
Bedeutung. Gemal ALBRECHT ET AL. (2013) ist fur die Bewertung der 6kologischen
Bedeutung und Empfindlichkeit bestimmter Lebensraume und damit auch die korrekte
Abarbeitung der Eingriffsregelung in begriindeten Einzelféllen die Betrachtung von Ar-
ten allgemeiner Planungsrelevanz erforderlich.

Lokale Population

Als lokale Population wird nach § 7 BNatSchG eine ,biologisch oder geographisch
abgegrenzte Zahl von Individuen einer Art“ abgegrenzt. Bei Arten mit gut abgrenzba-
ren oOrtlichen Vorkommen sind kleinrdumige Landschaftseinheiten von Bedeutung fir
die Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft. Bei Arten mit flachiger Verbrei-
tung oder grof3en Aktionsraumen kénnen Populationen auf die naturraumliche Land-
schaftseinheit bezogen werden. (LANA 2009).

Datum: 05.02.2024 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 4i. V. m. Abs. 5 fir
nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe

Totungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu t6-
ten. Ferner ist es verboten die Entwicklungsformen von Tieren zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren. Ein Verstol3 gegen das Totungsverbot liegt nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch die Planung bzw. das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art, unter Berlicksichtigung der vor-
gesehenen Schutz- und Vermeidungsmafnahmen, nicht signifikant erhdht.

Stérungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren. Ein VerstoR
gegen das Storungsverbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands der lokalen Population flhrt.

Schédigungsverbot: Es ist verboten Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wild lebender
Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Der Schutz gilt
fur Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die tatsachlich in dieser Funktion genutzt wer-
den. Er erstreckt sich aber auch auf die Zeiten der Abwesenheit der Tiere (BVerwG,
Urteil vom 06.11.2013 - 9 A 14/12 Rn. 114). Der Schutz kann daher auch nach Ver-
lassen der Fortpflanzungsstatte weiter bestehen, wenn eine regelmafige Wiedernut-
zung erfolgt (VGH Kassel, Urteil vom 21.02.2008 — 4 N 869/07). Die unmittelbare bzw.
dauerhafte Anwesenheit der Bewohner ist nicht ausschlaggebend (vgl. VG Potsdam,
Urteil vom 18.02.2002, 4 L 648/01, NuR 2002, S. 567). Der Schutz endet erst mit der
endgultigen Aufgabe der Statten durch die Tiere (vgl. BVerwG, Urteil vom 18.01.2009
-9 A 39/07 = NVwZ 2010, 44 Rn. 75). Ein Verstol3 gegen das Schadigungs- bzw. Zer-
storungsverbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von der Planung
bzw. von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdaumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Zugriffsverbote (Pflanzen): Es ist verboten wild lebende Pflanzen oder besonders ge-
schitzte Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren. Hierunter fallt jede Entwer-
tung der Funktionsfahigkeit des Standorts fir Existenz und Entwicklung der jeweiligen
Pflanze. Ein VerstoR gegen das Zugriffsverbot (Pflanzen) liegt nicht vor, wenn die
Okologische Funktion des von der Planung bzw. von dem Vorhaben betroffenen
Standorts im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird

Umsetzung / Verlagerung

Bei einer Umsetzung / Verlagerung handelt es sich um eine Verbringung von Indivi-
duen in Bereiche im raumlichen Zusammenhang. Eine Rickwanderung nach Ab-
schluss der Maflnahme ist dabei prinzipiell moglich. Fang und Freilassung stehen im
unmittelbaren zeitlichen und rdumlichen Zusammenhang. Das Umsetzen / Verlagern
stellt daher kein genehmigungspflichtiges Aussetzen i. S. d. § 40 Abs. 4 BNatSchG
dar.

Datum: 05.02.2024 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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CEF-MalRnahmen

Zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktion kénnen nach § 44 Abs. 5
BNatSchG vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Die Maf3nahme
ist wirksam bei:

e Ansetzen an unmittelbar betroffenem Bestand d. h. die AusgleichsmaRnahme
muss in Quantitat und Qualitat dem entfallenden Bestand entsprechen (z. B. eine
Hecke ist betroffen, dafir wird im Umfeld eine gleichartige Hecke gepflanzt)

e Anlage neuer Lebensstatten oder Verbesserung bestehender Lebensstatten
(Quantitat oder Qualitat)

e raumlich-funktionalem Zusammenhang mit betroffenen Lebensstétten

o Aufweisen aller erforderlichen Funktionen fur die betroffene Population zum Ein-
griffszeitpunkt d. h. die AusgleichsmafRnahme muss vor dem Eingriff durchgefihrt
werden

e ununterbrochener und dauerhafter Sicherung als artspezifische Fortpflanzungs-
und Ruhestéatte

Bei Unsicherheiten kann ein begleitendes Monitoring notwendig werden, um den Er-
folg der CEF-MaRnahme zu gewahrleisten. (LANA 2009)

Vogelarten

Grundsatzlich sind alle wildlebenden Vogelarten europarechtlich durch Artikel 1 der
EU-Vogelschutzrichtlinie geschitzt. Darunter fallen auch haufige, weit verbreitete und
stérungsunempfindliche Arten (die einen glinstigen Erhaltungszustand aufweisen) wie
beispielsweise Amsel, Kohl- und Blaumeise und Buchfink. Fur diese Arten ist (ggf. un-
ter Berucksichtigung von entsprechenden Vermeidungsmaf3nahmen), trotz moglicher
ortlicher Beeintrachtigungen und Stérungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion der
Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang aus folgenden Grinden entsprechend
LfU 2020 erhalten bleibt:

Lebensstattenschutz (8 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG)

Fur diese Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass die 6kologische
Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Kollisionsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG)

Diese Arten zeigen in diesem Zusammenhang entweder keine gefédhrdungsgeneigten
Verhaltensweisen (z. B. hohe Flughthe, Meidung des Verkehrsraums) oder es han-
delt sich um Arten, fir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Vergleich
zur allgemeinen Mortalitat im Naturraum nicht signifikant erhéht werden. Die Art weist
eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr ermdglicht, vorhabenbedingte Individuenver-
luste mit geringem Risiko abzupuffern. Das bedeutet die Zahl der Opfer liegt im Rah-
men der (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitat.

Datum: 05.02.2024 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Fur diese Arten kann grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Daher erfolgt eine Abschichtung in Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher
Relevanz bzw. saP-relevante Arten und in andere Vogelarten (,Allerweltsarten®) (LfU
2020). Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-
relevante Arten sind den folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

e Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

e  Streng geschitzt nach BArtSchV

e  Streng geschitzt nach BNatSchG

e Arten des Zielartenkonzepts (ZAK)

e  Koloniebruter

e  Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 EU-Vogelschutzrichtlinie
e Rote Liste, landesweit oder bundesweit

e Vorwarnliste, landesweit oder bundesweit

Fir diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, neben Vermeidungsmal3-
nahmen meist auch CEF-MaflRnahmen erforderlich. Diese Arten werden im Rahmen
einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) vertiefend untersucht.

Datum: 05.02.2024 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Planungsrelevante Holzkaferarten bzw. totholzbewohnende Kéfer

Holzkaferarten bzw. totholzbewohnende Kafer mit hervorgehobener artenschutzrecht-
licher Relevanz bzw. Planungsrelevanz sind den folgenden Schutzkategorien zuge-
ordnet:

e Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

e  streng geschiitzt nach BArtSchv

e  streng geschitzt nach BNatSchG

e  Arten des Artenschutzprogramms (ASP)
e Arten des Zielartenkonzepts (ZAK)

¢ Rote Liste, landesweit oder bundesweit

Fur diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, Vermeidungs- und/oder CEF-
MaRnahmen erforderlich. Die Zuordnungen zu den Schutzkategorien sind den Aus-
fuhrungen von BENSE (2002) und TRAUTNER ET AL. (2006) entnommen.

Planungsrelevante Amphibien

Amphibien mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. Planungsrele-
vanz sind den folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

e Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie
e  streng geschutzt nach BArtSchv
e  streng geschiitzt nach BNatSchG

Fur diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, Vermeidungs- und/oder CEF-
MaRnahmen erforderlich. Die Zuordnungen zu den Schutzkategorien sind den Aus-
fihrungen von ALBRECHT ET AL (2013) entnommen.

Planungsrelevante Saugetiere (ohne Fledermause)

Saugetiere mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. Planungsrele-
vanz sind den folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

e Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie
e  streng geschiitzt nach BArtSchv

e  streng geschuitzt nach BNatSchG

e Rothirsch

e Dachs

Fur diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, Vermeidungs- und/oder CEF-
MafRnahmen erforderlich. Die Zuordnungen zu den Schutzkategorien sind den Aus-
fuhrungen von ALBRECHT ET AL (2013) entnommen.

Datum: 05.02.2024 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Rote Liste

Die Rote Liste verwendet verschiedene Kategorien zur Einstufung des Gefahrdungs-
zustandes einer Art. Folgende Definitionen sind LUDWIG ET AL. (2006) entnommen.

Tabelle 3.1: Gefahrdungskategorien der Roten Liste

Kategorie

Definition

0 (erloschen oder verschollen)

Arten, die im Bezugsraum verschwunden sind oder von
denen keine wild lebenden Populationen mehr bekannt sind.
Die Populationen sind entweder:

e nachweisbar ausgestorben, in aller Regel ausgerottet
(und die bisherigen Habitate bzw. Standorte sind so
stark veréndert, dass mit einem Wiederfund nicht mehr
zu rechnen ist) oder

e verschollen d. h. aufgrund vergeblicher Nachsuche tber
einen langeren Zeitraum besteht der begriindete Ver-
dacht, dass ihre Populationen erloschen sind.

1 (vom Erléschen bedroht)

Arten, die so schwerwiegend bedroht sind, dass sie in ab-
sehbarer Zeit aussterben, wenn die Geféhrdungsursachen
fortbestehen. Ein Uberleben im Bezugsraum kann nur durch
sofortige Beseitigung der Ursachen oder wirksame Schutz-
und HilfsmaRnahmen fir die Restbestande dieser Arten
gesichert werden.

2 (stark gefahrdet)

Arten, die erheblich zuriickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen erheblich be-
droht sind. Wird die aktuelle Geféahrdung der Art nicht abge-
wendet, rickt sie voraussichtlich in die Kategorie ,vom Erl6-
schen bedroht* auf.

3 (gefahrdet)

Arten, die merklich zuriickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen bedroht sind.
Wird die aktuelle Geféhrdung der Arten nicht abgewendet,
riicken sie voraussichtlich in die Kategorie ,stark gefahrdet"
auf.

R (Art mit geografischer
Restriktion)

Extrem seltene bzw. sehr lokal vorkommende Arten, deren
Bestande in der Summe weder lang- noch kurzfristig abge-
nommen haben und die auch nicht aktuell bedroht, aber
gegenuber unvorhersehbaren Geféahrdungen besonders
anfallig sind.

i (geféahrdete, wandernde
Tierart)

Im Bezugsraum bzw. in ihren Reproduktionsgebieten ge-
fahrdete Arten,

e die sich im Bezugsraum nicht regelmaRig vermehren,

e aber wahrend bestimmter Entwicklungs- oder Wander-
phasen regelmalig dort auftreten.

Es handelt sich hier um geféhrdete Durchziigler, Uberwinte-
rer, Ubersommerer oder wandernde Tierarten. Sie verbrin-
gen einen Teil ihres Individuallebens im Bezugsraum und
brauchen ihn deshalb fir ihr Uberleben.

Fur Vermehrungsgaste (Arten, deren Reproduktionsgebiete
normalerweise aul3erhalb des Bezugsraumes liegen, die
sich hier aber ausnahmsweise oder sporadisch vermehren)
hat der Bezugsraum dagegen wenig oder kaum Bedeutung
fur das Uberleben ihrer Art (&hnlich adventiv auftretende
Pflanzenarten). Deshalb werden sie im Unterschied zu wan-
dernden Arten nicht in der Roten Liste aufgefiihrt.

Datum: 05.02.2024
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Kategorie

Definition

G (Gefahrdung anzunehmen
aber Status unbekannt)

Arten, deren taxonomischer Status allgemein akzeptiert ist
und fiir die einzelne Untersuchungen eine Geféahrdung ver-
muten lassen, bei denen die vorliegenden Informationen
aber fur eine Einstufung in die Gefahrdungskategorien 1 bis
3 nicht ausreichen.

V (Vorwarnliste)

Arten, die merklich zurlickgegangen, aber aktuell noch nicht
gefahrdet sind. Bei Fortbestehen von bestandsreduzieren-
den Einwirkungen ist in naher Zukunft eine Einstufung in die
Kategorie ,gefahrdet” wahrscheinlich.

D (Daten unzureichend bzw.
defizitar)

Arten, deren Verbreitung, Biologie und Gefahrdung fir eine
Einstufung in die anderen Kategorien nicht ausreichend
bekannt sind, weil sie:

e bisher oft Ubersehen bzw. im Gelénde nicht unterschie-
den wurden oder

e erstin juingster Zeit taxonomisch untersucht wurden (es
liegen noch zu wenige Angaben tber Verbreitung, Bio-
logie und Gefahrdung vor) oder

e taxonomisch kritisch sind (die taxonomische Abgren-
zung der Art ist ungeklart).

* (ungeféhrdet)

Arten werden als derzeit nicht geféahrdet angesehen, wenn
ihre Bestéande zugenommen haben, stabil sind oder (gemes-
sen am Gesamtbestand) so wenig zuriickgegangen sind,
dass sie nicht mindestens in Kategorie V eingestuft werden
missen.

Datum: 05.02.2024

Pustal Landschaftsdkologie und Planung



Stadt Leinfelden-Echterdingen: Bebauungsplan ,Nordlich der Bunsenstralle®,
Artenschutzrechtliche Relevanzprifung S.12

4

Ablauf der artenschutzrechtlichen Priifung
1. Schritt

Bei der Durchfiihrung der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung mit Habitatpo-
tenzialanalyse werden fur das Plangebiet u. a. anhand der vorhandenen Biotopstruk-
turen abgeprift, ob Hinweise auf das Vorkommen von Anhang IV-Tier- und Pflanzen-
arten der FFH-RL und européischen Vogelarten im Planungsgebiet und der unmittel-
baren Umgebung vorliegen (Abschichtung).

2. Schritt (bei Bedarf)

Ergibt die artenschutzrechtliche Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse Hinwei-
se auf mogliche erhebliche Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes von streng
geschitzten Populationen der Anhang IV-Arten oder/und europaischer Vogelarten,
sind diese Artengruppen oder Arten in einer sogenannten speziellen artenschutz-
rechtlichen Prufung (saP) vertieft zu untersuchen.

Bei haufigen Vogelarten (z. B. Kohlmeise, Hausrotschwanz, Kleiber und andere Arten
der Kulturlandschaft und Siedlungsrandbereiche) liegt im Regelfall keine erhebliche
Stérung/Beeintrachtigung der lokalen Population vor. Generell sind Nahrungs- und
Jagdbereiche nur zu betrachten, wenn durch die Beseitigung dieses Lebensraumes
die Population wesentlich beeintrachtigt wird.

Festlegung des Untersuchungsrahmens

Im Jahr 2022 wurde eine Artenschutzfachliche Einschatzung (PuUsTAL 2022) durchge-
fiihrt. Im Oktober 2023 wurde eine Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Die Ergebnisse
munden in dieser artenschutzrechtlichen Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanaly-
se und Gebaudekontrolle.

Die artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse und Gebau-
dekontrolle kam zum Ergebnis, dass Vorkommen von streng geschitzten Arten nicht
ausgeschlossen werden kénnen (vgl. Kap. 8).

Eine spezielle artenschutzrechtliche Prafung mit weiteren Erhebungen und Unter-
suchungen fur die Artengruppe Reptilien wird erforderlich.
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5 Plangebiet und ortliche Situation

Das Plangebiet befindet sich in &stlicher Randlage von Musberg und verbindet den
Siedlungsraum Musberg mit Leinfelden. Dieser durchtrennt dabei ein in Nord-Sud
Richtung verlaufendes Waldgebiet in die beiden Teile ,Weiler Wald“ und ,Banholz”. Es
liegt auf einer Hohe von ca. 440 m uber NHN.

Das Plangebiet selbst umfasst einen Gewerbekomplex aus mehreren Gebauden mit
Freianlagen sowie die Bunsenstralie selbst.

Abbildung 5.1: Luftbild Plangebiet

= Leifelden

/ 4 ¢ \
%

Quelle: LUBW (2024), Geltungsbereich rot umrandet, unmafstébliche Darstellung
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Abbildung 5.2: Fotos aus dem Plangebiet

Natursteinmauer und Grinflache Gewerbe- Gebaude mit Flachdach
komplex an Bunsenstrale

Fotos: Breitenberger
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6 Schutzgebiete und geschitzte Landschaftsbestandteile

Im Plangebiet selbst befinden sich keine Schutzgebiete.
Im Ostlich des Plangebiets befindet sich ein Uberschwemmungsgebiet nach § 65
Wassergesetz BW sowie der Weilerbach mit Gewasserrandstreifen (§ 29 Wasserge-

setz BW i. V. m. § 38 Wasserhaushaltsgesetz). Dort liegt auch das Landschafts-
schutzgebiet (LSG) ,Glemswald".

Tabelle 6.1: Schutzgebiete

Schutzaebiet Vorkommen im Vorkommen auf3erhalb
9 Plangebiet Plangebiet

Landschaftsschutzgebiet Landschaftschutzgebiet

§ 26 BNatSchG ,Glemswald“ vom 16.10.1995
(Nr. 1.16.091)

Uberschwemmungsgebiet Uberschwemmungsgebiet

§ 65 Wassergesetz BW entlang Weilerwaldgraben

Gewasserrandstreifen Weilerwaldgraben (Gesamt-

§ 29 Wassergesetz BW lange ca. 2 km)

i. V. mit Er fliel3t im weiteren Verlauf

§ 38 Wasserhaushaltsgesetz ins Siebenmuhlental im
Schoénbuch.

Weitere Schutzgebiete und geschitzte Landschaftsbestandteile sind im Plangebiet
nicht gegeben (LUBW 2024).
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Abbildung 6.1: Schutzgebiete — Uberschwemmungs- und Landschaftsschutzgebiet

Landschaftsschutzgebiet
"Glemswald"

Weilerwaldgraben

Quelle: LUBW (2024), Geltungsbereich rot umrandet, unmafstébliche Darstellung
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7 Konfliktanalyse

7.1 Kurzbeschreibung der Planung

Das Plangebiet des Bebauungsplans umfasst ca. 0,63 ha. Geplant sind ein Abbruch
der bestehenden Gewerbegebdude sowie eine Neugestaltung der bestehenden Frei-
anlagen. AnschlieRend erfolgt Neubebauung mit Wohngebauden. Die Baumalinahme
entspricht somit dem im Baugesetzbuch (BauGB) definierte Ziel Innen- vor Aul3en-
entwicklung umzusetzen (81 Abs. 5 BauGB).

Abbildung 7.1: Stadtebauliches Konzept Gebiet Bunsenstralle
) '

Quelle: PROJECT GMBH (JANUAR 2024), nérdliches Plangebiet (B-Plan ,Nérdlich der Bunsenstrafl3e*)
rot umrandet; sidliches Plangebiet (B-Plan ,Siidlich der Bunsenstral3e) in spearater Prifung;
unmafstabliche Darstellung
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7.2 Planungsbedingte Wirkfaktoren
Zu betrachten sind baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren.
Folgende baubedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung mdéglich:

e Larmimmissionen und optische Stérungen durch Baustellenbetrieb und -verkehr

e Entfernung und Rodung von Gehdlzen

e Erhdhung des Tétungsrisikos von Kleintieren durch Baustellenbetrieb und -verkehr
e Entfernung und Abriss Geb&ude

e Flacheninanspruchnahme/-versiegelung durch Baustelleneinrichtung

Folgende anlagebedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung méglich:

¢ Permanente Flacheninanspruchnahme und -versiegelung und damit Lebensraum-
veranderungen (Inanspruchnahme von Vegetationsflachen, Brut- und Nahrungs-
habitaten)

o Moglicherweise Zunahme an grof3flachigen Fensterfronten durch Fassadengestal-
tung und damit Vogelschlagrisiko

o Modoglicherweise infolge von Gartennutzung eine Zunahme an (Gehd6lz-)Strukturen
und Nutzungsvielfalt (Hecken, Beete, Straucher)

Folgende betriebsbedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung mdglich:

o Derzeit keine relevante Zunahme von weiteren akustischen oder optischen Sto-
rungen absehbar, da das Plangebiet bereits von Straen und Wohnbebauung um-
geben ist.

Datum: 05.02.2024 Pustal Landschaftsdkologie und Planung



Stadt Leinfelden-Echterdingen: Bebauungsplan ,Nordlich der Bunsenstralle®,
Artenschutzrechtliche Relevanzprifung S. 19

8.1

8.2

Durchfiuhrung der artenschutzrechtlichen Relevanzprii-
fung mit Habitatpotenzialanalyse, Habitateignung und
Abgleich bekannter Funddaten

Methodik und Begehungsprotokoll

Das Plangebiet wurde am 17. Oktober 2023 durch Dipl.-Biol. Michael Breitenberger
begangen. Das Gebiet wurde hierbei auf Hinweise von Vorkommen artenschutzrecht-
lich relevanter Arten untersucht

Es erfolgte eine Fledermausquartierskontrolle der Geb&udekomplexe. Dabei wurden
die Gebaude auf mogliche Ausflugséffnungen und indirekte Nachweise in Anlehnung
an die Methodenstandards zur Erfassung von Fledermausquartieren (LBM RP 2011
UND ZAHN 2006) untersucht. Als indirekte Nachweise eines Fledermausquartieres
werden Kot, verfarbte Hangstellen, Fral3platze (Insektenreste) sowie Fledermaustiber-
reste gewertet. Auch wurden die Gebaude auf Neststrukturen von Brutvdgeln unter-
sucht.

Die Artengruppen mit Habitatpotenzial wurden in einem néchsten Schritt mit aktuellen
Verbreitungsdaten abgeglichen.

Fir Arten mit Habitatpotenzial, fir die keine weiteren Untersuchungen aber Mal3nah-
men notwendig werden, werden MaflRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestan-
den definiert. Siehe Kapitel Konfliktprifung.

Tabelle 8.1: Begehungsprotokoll artenschutzrechtliche Relevanzprifung

Datum 17.10.2023 Uhrzeit 12:45

Wetter Bewdlkung ca. 80%, 9 °C, trocken, leichter Wind

Zweck Untersuchung auf Vorkommen bzw. Hinweise und Habitate artenschutzrechtlich
relevanter Pflanzen, Insekten, Amphibien, Reptilien, Vdgel sowie Saugetiere

Habitatanalyse und Habitateignung
Habitatanalyse
AuRenbereich

Im westlichen Bereich des Plangebiets befindet sich das Gebdude mit Nutzung als
Unterkunft fir Gefliichtete. Dieses Gebdude umgeben Grin- und Freiflachen, einzelne
Gehdlze und Naturmauerstrukturen mit trockenliebender offener Vegetation.

Unmittelbar angrenzend befindet sich die Allee (Griinverbindung) der Bunsenstral3e,
entlang der auch ein Radweg verlauft, bestehend aus é&lteren Platanen, Hecken und
Strauchern. Dort sind zahlreiche Nistkasten aufgehangt.

Gebaude

Das Gebaude, das gegenwartig noch als Unterkunft fir Gefliichtete genutzt wird, be-
sitzt ein Flachdach und ist bis unter das Dach mit Rd&umen ausgebaut. Die Kellerbe-
reiche sind véllig geschlossen und unzuganglich. Es befindet sich auf einem Gebaude
mit Flachdach eine Dachbegrinung.
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Umgebung

Der Siedlungsraum Leinfelden mit Musberg, in dem das Plangebiet liegt, durchtrennt
ein in Nord-Sud Richtung verlaufendes Waldgebiet in die beiden Teile ,Weiler Wald*
und ,Banholz”. Bei der Allee (Griinverbindung) entlang der Bunsenstrafl3e handelt es
sich um eine bestehende Verbindung zwischen dem nérdlich des Plangebiets liegen-
den Waldbestand mit dem sidlich von gelegenen Friedhof in Musberg.

Habitateignung

Farn- und Blitenpflanzen

Ein Vorkommen planungsrelevanter Pflanzenarten wird ausgeschlossen, das Plange-
biet ist vollkommen ungeeignet flr relevante Arten. Es werden keine weiteren Unter-
suchungen und keine MalRnahmen notwendig.

Insekten

Das Plangebiet ist grof3flachig versiegelt. Es ist weder mit einer hohen Insektenbio-
masse noch mit planungsrelevanten Arten zu rechnen. Es befinden sich keine Tot-
holzbereiche (Kéafer), Gewasser (Libellen) oder Raupenfutterpflanzen (Schmetterlinge)
im Plangebiet. Umherstreifende Schmetterlinge (Adult), Libellen (Adult) und Kéfer
(Adult) der Umgebung sind mobil und sind im Rahmen ihrer Ublichen Flugzeit durch
lokale Eingriffe keinem erhdhten Tétungs- oder Verletzungsrisiko ausgesetzt.

Ein Vorkommen planungsrelevanter Insektenarten wird ausgeschlossen, es werden
keine weiteren Untersuchungen und keine Malinahmen notwendig.

Amphibien

Es sind keine geeignete Fortpflanzungsstatten im Plangebiet vorhanden. Auch ist in
den betreffenden Bereichen mit keiner Wanderroute mit Bedeutung fur die lokale Po-
pulation zu rechnen.

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Amphibien oder Amphibienwanderrouten mit
Bedeutung fir die lokale Population wird ausgeschlossen, es werden keine weiteren
Untersuchungen und Mal3nhahmen notwendig.

Reptilien

Die Natursteinmauer mit trockenliebender offener Vegetation ist potenziell als Lebens-
raum fur Reptilien geeignet. Zwar befindet sich das Plangebiet im Siedlungsraum,
doch bestehen in der Umgebung durchgehende Grinstrukturen in die Umgebung. Po-
tenziell vorkommend im TK-25 Quadranten 7320 nach Landesweiter Artenkartierung
(LUBW 2024) und Verbreitungsatlas der Amphibien und Reptilien Deutschlands
(DGHT 2018) ist die streng geschiitzte Zauneidechse (Lacerta agilis). Vorkommen der
Art sind entlang der Bahnlinie (Luftlinie 1 km) bekannt.

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Reptilien wird nicht ausgeschlossen, es wer-
den weitere Untersuchungen und abhéngig davon MaRnahmen notwendig.
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Vogel

Das Plangebiet und Umgebung weist grundsétzlich Habitatpotenziale fir anspruchs-
lose und weit verbreitete Hecken- und Gebaudebruter auf. Fur anspruchsvolle Arten
(inklusive Haussperling) ist das Gebiet nicht geeignet. Es konnten auch keine Nest-
strukturen oder weitere indirekte Nachweise auf eine Nutzung des Gebaudes als
Fortpflanzungsstétte festgestellt werden. Auch sind im Gehdlzbestand keine Hohlen
vorhanden. Es konnten aber keine Neststrukturen.

Ein Vorkommen von hervorgehoben planungsrelevanten Vogelarten wird ausge-
schlossen, es werden keine weiteren Untersuchungen und aber Ma3nahmen notwen-
dig.

Flederméuse

Weder im Dachstuhl des Gebaudes noch im Keller oder sonstigen zugéanglichen Be-
reichen wurden Spuren auf eine Nutzung als Wochenstuben-Quartier oder indirekte
Nachweise auf eine sonstige Quartiersnutzung vorgefunden.

Das Plangebiet besitzt nur ein sehr geringes Potenzial als Jagdgebiet.
Ein Vorkommen von Fledermausarten (Quartieren) wird ausgeschlossen, es werden

keine weiteren Untersuchungen und keine MalRnahmen notwendig.

Weitere Artengruppen

Sonstige Artnachweise relevanter Arten (gem. § 44 (5) BNatSchG) sind aufgrund der
Nutzung und Strukturen innerhalb des Plangebiets nicht zu erwarten.
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8.3

8.3.1

Konfliktprufung

Nachfolgend werden die Arten mit Habitatpotenzial, fir die keine weiteren Untersu-
chungen durchgefiihrt werden, auf artenschutzrechtliche Konflikte mit der Planung
abgeprift (Konfliktprifung). Dabei werden MalRnahmen benannt, um das Eintreten
von Verbotstatbestédnden gemaf § 44 BNatSchG ausschliel3en zu kénnen (vgl. Kap. 2
und 3).

Vogel

Da das Vorhabengebiet Habitatpotenziale fir Heckenbruter aufweist, werden MalR-
nahmen erforderlich.

Totungsverbot

Ohne entsprechende Vermeidungsmaflinahmen kdnnen bei der Baufeldraumung (Ge-
hélzrodung) Individuen getttet oder verletzt werden. Zur Vermeidung einer Tdtung
von Individuen wird eine Beschrankung des Rodungszeitraumes notwendig. Da in
diesem Fall eine Bebauung mit gro3flachigen Fensterfronten nicht auszuschlie3en ist,
sind Vermeidungsmaflinahmen in Anregung an Sempach (vgl. Anlage 1) notwendig.
Aufgrund der Lage im Siedlungsraum mit angrenzender Bebauung und bestehenden
Stoérungen ist mit keiner Brut von stérungsempfindlichen Brutvégeln zu rechnen. Eine
signifikante Erhdéhung des Toétungsrisikos durch stérungsbedingte Nestaufgabe, das
Auskuhlen von Gelegen, das Verhungern der Kiken oder erhdéhte Pradation von Jun-
gen wahrend der Abwesenheit der Elterntiere kann ausgeschlossen werden.

Zur Vermeidung einer signifikanten Erhdhung des Totungsrisikos (T6tungsverbot § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) von Brutvogeln sind somit zwei Vermeidungsmafinahmen er-
forderlich.

Stérungsverbot

Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen (inklusive voribergehendem Verlust der
Nahrungsflache) keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation bewirken, fuhren sie nicht zu einer erheblichen Stérung im Sinne von 8§ 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht erfillt wird.

Schéadigungsverbot

Aufgrund des kleinteiligen Verlustes von Bruthabitaten von Heckenbrutern sind fir
diese keine CEF-Malinahmen erforderlich. Das Schadigungsverbot im Sinne von § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG tritt nicht ein.
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VermeidungsmaRnahme (Tétungsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Brutvogelschutz: Die Rodung von Gehdélzen ist lediglich im Zeitraum zwischen 1. Ok-
tober — 28./29. Februar zulassig.

Vogelschlag: Zur Vermeidung von Vogelschlag sind an grof3flachigen Fensterfronten
geeignete Malinahmen (z. B. Reflexionsgrad von 15 %, Einbau von fur Vogel sichtba-
re Scheiben, Vogelschutzglas oder andere vergleichbare MalRnahmen) zu treffen. Auf
die Arbeitshilfe der SCHWEIZERISCHEN VOGELWARTE SEMPACH (2012) wird verwiesen.

Fazit

Durch die Baufeldraumung aufRerhalb der Brutzeit sowie Mal3Bhahmen gegen Vogel-
schlag (Vermeidungsmafnahmen) wird eine Tétung von Individuen vermieden. Das
Eintreten von Verbotstatbestédnden gem. § 44 BNatSchG kann somit ausgeschlossen
werden.
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8.4

Betroffenheit der Artengruppen

Tabelle 8.2: Betroffenheit der Artengruppen

Streng geschiitzte Arten des Anhangs IV der FFH-RL und europaische Vogelarten mit Vorkommen in
Baden-Wirttemberg (LUBW 2010)

Es werden weitere Untersuchungen notwendig.

Artengruppe Ergebnis der Habitatanalyse und Betroffenheit Artenschutzrechtli-
che Einschatzung
unter Berucksichti-
gung der MaRnah-
men

Farn- und Blii- | Die streng geschiitzten Arten sind auf spezielle Lebensraume | ,nicht erheblich* | [X]

tenpflanzen angewiesen, die im Plangebiet nicht gegeben sind. .

p 9 9 9eg Lerheblich® O
Krebse, Weich- | Keine Lebensraumeignung (Gewasser) gegeben. Lnicht erheblich* | [X]
tiere (Muscheln, .
Schnecken) und -erheblich O
sonstige niede-
re Tiere
Libellen Keine Lebensraume (Gewasser) gegeben. ,nicht erheblich* | [X]

L.erheblich® [l
Kafer Die streng geschiitzten Kaferarten benétigen spezielle Lebens- | ,nicht erheblich® | [X]
raume (Walder, Totholz, Hohlen), die im Plangebiet nicht gege- )
ben sin((;N ) g 9ed L.erheblich® [l
Schmetterlinge | Die relevanten Arten sind auf spezielle Lebensraume (Mager- | ,nicht erheblich® | [X]
rasen, feuchte Walder, etc.) angewiesen, die im Plangebiet heblich” O
nicht gegeben sind. »erneblic

Amphibien Keine Lebensraume (Gewasser) gegeben. ,nicht erheblich* | [X]
,erheblich* |

Reptilien Reptilien: Lebensraumeignung gegeben. Lnicht erheblich* | []

Streng geschiitzte Arten in der Region: Zauneidechse. _erheblich® O
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Artengruppe

Ergebnis der Habitatanalyse und Betroffenheit

Artenschutzrechtli-
che Einschéatzung
unter Bericksichti-
gung der MaRnah-

men

Avifauna

Das Plangebiet ist nur fur ubiquitdre Gehdlzbriter, insbesonde-
re Heckenbriiter, geeignet

e  Geringer Verlust an Nahrungsgebiet wird von der Umge-
bung kompensiert

e Mehrjahrige Fortpflanzungsstatten (Hoéhlen) fiir Vogel sind
in den Geholzen nicht vorhanden

e Keine erheblichen Beeintrachtigungen der potenziellen
lokalen Population absehbar

Folgende MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestan-
den nach § 44 BNatSchG werden erforderlich:

¢ VermeidungsmafRnahme (T6tungs- und Schadigungsver-
bot): Die Rodung von Gehdlzen und der Abbruch von Ge-
bauden sind lediglich im Zeitraum zwischen 1. Oktober —
28./29. Februar zulassig.

¢ Vermeidungsmafnahme (Tétungs- und Schadigungsver-
bot): MaRnahmen gegen Vogelschlag an groR3flachigen
Fensterfronten.

Unter Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen MaRnah-
men kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population ausgeschlossen werden.

,hicht erheblich”

X

~erheblich*

O

S&ugetiere:
Flederméause

Keine Quartiersnutzung durch Fledermause gegeben. Geringer
Verlust an geringwertigem Jagdgebiet wird von der Umgebung
kompensiert.

,hicht erheblich*

Lerheblich®

Sonstige
Sauger

Keine Lebensraumeignung aufgrund fehlender Strukturelemen-
te.

,hicht erheblich”

~erheblich®

OX| OX

Hinweise zu besonders geschiitzten Arten

Das Vorkommen besonders geschitzter Arten im Plangebiet kann grundsatzlich nicht
ausgeschlossen werden. Aufgrund der Habitatstrukturen und der weiteren geeigneten
Habitate in der Umgebung sind keine relevanten Auswirkungen (erhebliche Geféahr-
dung der Bestande der lokalen Population) zu erwarten. Die Vermeidungsmafnah-
men dienen auch diesen Arten.
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Zusammenfassung — Artenschutzrechtliche MaBnahmen
Anlass

Die Firmen BPD Immobilienentwicklung sowie Strenger Bauen und Wohnen Wohn-
stolz GmbH haben ein Stadtebauliches Konzept erstellt fir den Gestaltungswettbe-
werb der stadtebaulichen Konzeption erstellt. Aus dieser Konzeption sind die Bebau-
ungsplane ,Sidliche der Bunsenstrae“ und ,Nordliche der Bunsenstralie® in Leinfel-
den-Echterdingen, Stadtteil Musberg hervorgegangen. Vorgesehen ist eine Entwick-
lung als Wohngebiet. Die Strenger Bauen und Wohnen Wohnstolz GmbH planen die
Aufstellung des Bebauungsplans ,Nordliche Bunsenstralie®.

Ergebnis

Das Plangebiet ist fast ausschlieRlich von artenschutzfachlicher geringwertiger Be-
deutung. Nur fur die planungsrelevante Zauneidechse ist das Plangebiet potenziell
von Bedeutung, fur alle weiteren planungsrelevanten bzw. hervorgehobenen pla-
nungsrelevanten Arten ist das Gebiet nicht als Lebensraum geeignet. Es sind nur
kleinteilige Verluste von potenziellen Brutmdglichkeiten (Geholze) gegeben. Der vo-
ribergehende Verlust von Nahrungsflachen wird durch die Umgebung kompensiert
und fahrt zu keiner keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Zur abschlieBenden artenschutzfachlichen Beurteilung sind weitere Untersuchungen
zu Vorkommen der Zauneidechse notwendig.

Vermeidungsmalnahmen

Brutvogelschutz: Die Rodung von Gehdlzen ist lediglich im Zeitraum zwischen 1. Ok-
tober — 28./29. Februar zulassig.

Vogelschlag: Zur Vermeidung von Vogelschlag sind an grof3flachigen Fensterfronten
geeignete MalBnahmen (z. B. Einbau von fur Végel sichtbare Scheiben, Vogelschutz-
glas oder andere vergleichbare MalRnahmen z. B. Streifenvorhdnge) zu treffen. Auf
die Arbeitshilfe der SCHWEIZERISCHEN VOGELWARTE SEMPACH (2012) wird verwiesen.

Sonstige Vermeidungsmafinahmen

Umweltfreundliche Beleuchtung

Fur die gesamte AuBRenbeleuchtung des Plangebietes sind nur insektenfreundliche
Lampengehduse und Leuchtmittel, wie z. B. Natriumdampf-Hochdrucklampen oder
LED-Lampen (max. 3000 Kelvin, Ausrichtung der Leuchten nach unten, Spektralbe-
reich 570 bis 630 Nanometer, Einsatz von UV-absorbierenden Leuchtenabdeckungen,
staubdichte Konstruktion des Leuchtengehduses Oberflachentemperatur des Leuch-
tengehauses max. 40° C)) zulassig. Auf die ,Hinweise zur Messung und Beurteilung
von Lichtimmissionen® des Landerausschusses fir Immissionsschutz (2015) und ak-
tuelle Hinweise des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz, Reaktorsicherheit
(BMU) sowie des Bundesamtes fir Naturschutz (BfN) wird hingewiesen.
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Hinweise

Artenschutz gem. § 44 BNatSchG

Es wird darauf hingewiesen, dass die Regelungen des Artenschutzes
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG grundsatzlich zu beriicksichtigen sind. Danach ist es
verboten alle européisch geschitzten Arten (z. B. alle heimischen Vogelarten und alle
Fledermausarten) zu verletzen oder zu téten, sie erheblich zu stéren oder ihre Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten zu beschadigen oder zu zerstoren.

Falleneffekte

Anlagebedingt kdnnen Tiere durch technische Anlagen, Barrieren oder Schéchte ge-
schadigt oder getttet werden. Um Verletzungen oder Tétungen von Individuen zu
verhindern, sind anlagebedingte Falleneffekte zu vermeiden bzw. ausreichend zu si-
chern. Zum besonderen Schutz von Kleintieren sind Keller-, Licht- u. a. Schachte mit
feinmaschigem, rostfreien (Draht-)Geflecht gegen Hineinfallen zu sichern (Maschen-
weite < 0,5 cm).

Anregung

Es wird allgemein angeregt, Nistkasten und Quartiere fur Brutvogel und Fledermause
in die Fassade von Neubauten zu integrieren.

Weiterer Untersuchungsbedarf

Aufgrund der Relevanzprifung werden weitergehende Untersuchungen zur Ermittlung
einer artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Zauneidechse notwendig. Die Erfas-
sung erfolgt in Anlehnung an die géangigen Methodenstandards. Eine Zusammenstel-
lung der Methodik enthélt folgende Tabelle.

Tabelle 11.1: Ubersicht erforderliche Kartierungen

Zeitraum Artengruppe Anmerkungen

April bis Juni | Reptilien Individuenkartierung

fA‘]U“ (Zusatz e Vier Begehungen bei geeigneter Witterung
ugust) (entsprechend Alb- | o Erfassung von Geschlecht und Alter der Tiere

recht et al. 2014:

Methodenblatt R1) e Eintragung der Funde in Tageskarten (10 m Akti-

onsradius)
e mind. 7 Tagen zwischen den einzelnen Erfas-
sungsterminen

Reproduktionsnachweis
e Eine Begehung im August bei Nachweis von
Adulttieren

Datum: 05.02.2024 Aﬂ%([
Prof. ud Pustal

Freie LandschaftsArchitektin BVDL
Beratende Ingenieurin IKBW
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13 Anlage

Im Folgenden sind Anleitungen zur fachgerechten Umsetzung der notwendigen Ar-
tenschutzmafnahme beigefugt.

ANLAGE 1: Schweizerische Vogelwarte (2012): Merkblatter fur die Vogel-
schutzpraxis. Vogelkollisionen an Glas vermeiden
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13.2 Anlage 1: Schweizerische Vogelwarte (2012): Merkblatter fur die
Vogelschutzpraxis. Vogelkollisionen an Glas vermeiden

b”’ - - -

~ | Vogelkollisionen an Glas vermeiden
©

.. | DerTod an Scheiben ist heute eines der grossten Vogelschutzprobleme Uber-

N haupt. Hunderttausende von VYogeln kommen allein in unserem Land jedes

E Jahr um, weil sie mit Glas kollidieren. Viele Gebaude kdnnten vogelfreundli-
- cher gebaut, viele Fallen entscharft werden. Wir zeigen lhnen, wo Gefahr droht
Q und wie sie beseitigt werden kann. Vogelschutz beginnt an den eigenen vier
Y11 Winden - helfen Sie mit!

D

oN

O

-~ Vogel und Glas - ein Problem von unterschatzter Dimension

()]

— Yagel kdnnen Hindernisse in ihren Lebensrau-

i men leicht umfliegen. Aber auf unsichtbare Hin-
: dernisse wie Glasscheiben sind sie nicht vorbe-
L': reitet. Die Gefahr einer Kollision ist heute enom

- gross. Nach verschiedenen Untersuchungen ist

a proJahr und Gebaude mit mindestens einem To-
j:f desopfer zu rechnen, vermutlich mit wesentlich
{0 mehr, denn die Dunkelziffer ist sehr hoch. Oft
E kammt es selbst an Orten zu Kollisionen, woman
o eigentlich nicht damit rechnen wirde.

e Auch wenn Ydgel nach einem Aufprall unver-
3;‘: letzt scheinen, so geht dennoch jeder zweite spa-
Ei' ter an inneren Verleizungen ein. Betroffen sind Wintergdnten sind fir Vige fgefdhriich. Dami die \Vdgel da-

vor bewaht wenden, durch die Ecke durchzutliegen, ge niigt
fast alleVogelgruppen, darunter auch seltene und  esoft, nur die Stirnseiten zu markieren. Beachten Sie auch
hedrohte Arten unser Metkbiatt iiber Wintew drten auf www.vogelgla sinfo.

Glas ist eine doppelte Gefahrenquelle:

Es st durchsichtig: Der \ogel siehtdenBaum hin- - Es reflektiert die Umgebung: Baume und der
ter der Scheibe und nimmt dabei das Hindemis nicht  Himmel spiegeln sich und tauschen einen Le-
wahr. hensraum vor.

T A )
-,

i,

vogelwarte.ch BirdLife

SVS/BirdLife Schwelz
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Anlage: Schweizerische Vogelwarte (2012): Merkblatter fur die Vogelschutzpraxis. Vo-
gelkollisionen an Glas vermeiden

Vogelkollisionen an Glas vermeiden

Hier besteht Gefahr!

Passerelie Windschutz Velostinder Larmschutowand

Wintergarten Eckkonstr ktion Bakonge @nder Spiegelinde Fassade

Gestaltung der Umgebung

Je attraktiver ein Ort flr Végel ist, desto hdher das Kollisionsrisiko. So ermittelten wir an transparen-
ten Larmschutzwanden mit Begrinung eine viermal hohere Kollisionsrate als an gehdlzfreien Stre-
cken. Wo grosse Glasflachen unvemmeidlich sind, empfehlen wir, keine Baume und Busche in der
naheren Umgebung zu pflanzen bzw. bestehende zu entfernen. Auch ein Oppiger Pflanzenwuchs im
Wintergarten erhdht das Risiko.

Schutzmassnahmen vor dem Bau

Bevor Sie Glas an Stellen einsetzen, wo es eine Gefahr fir

Y6gel sein kinnte, machen Sie sich bitte folgende Uber-

legungen:

+ Muss es wirklich transparertes oder stark spiegelndes
Glas sein (1)?

+ Wirde auch eine mobile Yorrichtung reichen, die nurim
Bedarfsfall aufgestellt wird (z.B. Windschutz)?

+ Wo wird die Gefahr am grissten und wie kann man ihr
vorbeugen?

Generell gilt: Wenn Glas, dann ein moglichst wenig
spiegelndes Produkt mit einem Aussenreflexionsgrad
von max. 15 %. In vogelreichen Umgebungen bietet
diesjedoch keinen ausreichenden Schutz. Wir empfeh-
len fiir dort zusatzlich kontrastreiche Markierungen an
der Anflugseite (siehe nachste Seite).
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Vogelkollisionen an Glas vermeiden

Nutzen Sie Alternativen:

+ geripptes, geriffeltes, mattiertes, sandgestrahttes, geatz-
tes, eingefarbtes, bedrucktes Glas (z.B. Punktraster mit
Bedeckung mind. 25 %, 2-4)

Gussglas, Drahtglas, Milchglas, Glasbausteine, Steg-
platten

+ andere undurchsichtige Materialien

+ Oberlichter statt seitliche Fenster

+ Glasflachen neigen, statt im rechten VWinkel anbringen
Handelsiibliches, getontes Glas ist nicht empfehlens-
wert, da dieses normalerweise die Umgebung stark re-
flektiert.

-

Nachtriagliche Schutzmassnahmen

Bei bestehenden Gefahrenguellen gilt:

+ nur eineflachig wirkende, sich maglichstvon der Umge-
bung abhebende Markierung bringt den nétigen Schutz
sehrwirkungsvoll sind Ldsungen mit Streifen (5-7); ver-
tikale Linien sind mind. & mm breit bei max. 10cm Ab-
stand, horizontale Linien mind. 3mm breit heimag. Scm
Abstand

Klebefolien oder -bandervon guter Qualitat verwenden
{z.B. Streifen fur Auto- Tuning)

Markierungenwenn immer maglich auf derAussenseite
anbringen

Achtung: Folien kdnnen Spannungen in den Scheiben
verursachen, was in Ausnhahmefalen zu Glashruch fiih-
ren kann; kontaktieren Sie im Zweifelsfall den Glas-
hersteller.

-

-

.

Einfach, aber wirkungsvoll

Unter Umstanden erzielen Sie auch mit folgenden Miteln

eine gute YWirkung (immer miaglichst aussenseitig anbrin-

gen):

+ helleYorhange (&), Jalousien, Rollos, Kordelbéander, Fo-

lienbander

farbige Dekorationen, Zeichnungen mit Finger- & Fens-

terfarben (9, 10)

Firmensignete, Schaufensterdekorationen, Dekorsprays

+ Gitter, Mickenschutznetze (11), Nylonschnire,
Baurnwaollfaden, grobmaschige, kraftige Netze oder
Lochbleche

+ Streifenvorhange (Lamellen, 12 in Wintergarten

Futterstellen, Nistkasten etc. sollte man moglichst

nicht in Fensternahe anbringen. Oder wenn schon: In

einer Distanz von max. 1 m von der Scheibe, so dass

ein Vogel bei einem plotzlichen Start gegen die Scheibe

noch keine hohe Geschwindigkeit emeicht hat.

.

.
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Vogelkollisionen an Glas vermeiden

Was tun, wenn trotzdem ein Vogel ver-
unfallt?

Ein Yogel liegt benommen am Boden, atmet
schwer und flichtet nicht. Legen Sie ihn in eine
Kartonschachtel mit Lufidchern und stellen Sie
diese ins Dunkle. Gehen Sie damit nach 1-2
Stunden ins Freie (keine Experimente im Haus-
innern!) und lassen Sie den Vogel fliegen. Star-
tet er nicht, dann bringen Sie ihn in die nachste
Vogelpflegestation (Adresse bei der Vogelwarte
oder bei BirdLife Schweiz erfragen) oder in eine
Kleintierpraxis.

Beratung gewiinscht?

Bei Bauprojekten oder bei Vogelschutzproble-
men an bhestehenden Gebauden beraten wir Sie
gerne. Schicken Sie uns Kopien von Bauplanen
oder ein paar Fotos. Wir versuchen, zusammen
mit Ihnen eine praxistaugliche Ldsung zu finden.
Eine einmalige Beratung ist kostenlos.

Produkte und Anwendungen
Markierungen werden am besten bereits vor der
Montage noch im Werk aufgetragen (z.B. mit

anwendungen: Oracal K ristalt
folie ab Band. Bei horizonta-

ldealerweise Scm.

Flivlanglebye, dezente Aussen-  Bel Holzfenstern praktisch und

Davon raten wir ab

+  N\-Stickers, UNV-Folien und UNV-Pens schnitten
in Tests schlecht ab.

+ Greifvogelsihouetten schrecken nicht ab.

+ reflexionsarmes Glas bietet in transparenten Si-
tuationen wie Windschutzverglasungen, Winter-
garten etc. keinen Schutz. Hingegenkannes z.B.
am Wohnzimmerfenster die Spiegelungen ein-
dammen.

+ transparente Balkonbristungen, geténte Schei-
ben und Sonnenschutzfolien sind gefahrlich und
sollten vermieden werden.

Sieh- oder Digitaldruck). Bei BirdLife Schweiz
{www birdlife ch/shop) sind diverse Motive erhalt-
lich, bei der Schweizerischen Vogelwarte (www .
vogelwarte.ch/shop) zusatzlich auch Klebehan-
der aus hochwertiger Kristallfolie {s. Ahb.). Fir
das nachtragliche Anbringen auf grdsseren Fla-
chen kontaktiert man am besten ein Untemeh-
men fir Aussenwerbung/Schriftenmalerei. Flr
dauerhafte Ldsungen achte man auf gualitativ
hochwertige, fir Aussenarwendungen geeignete
Produkte.

Motive aus Knstalifolle bieten — wenn relatis dicht
glinstiy: Bekiseity an Rahmen je  aufgetvacht— recht guten Schutz. Sk sind an skh
1 Nageleinschizgen, Gummiband in bellebgen Formen produzierbar.

ler Montage betrdgt der Abstand  spannen und alle 10 cm eine dicke

weisse Nylonschnur ankniipten.

Tipps: Aufkleber und Klebestreifen montiert man auf saubere Scheiben. Blasenfrei geht dies, wenn man die
Scheiben anfeuchtet (allenfalls mit Wasser mit etwas Abwaschmittel drin) und die Folien anschliessend mit
einem Kiichenschaber glatt streicht. Beim Austichten und exakten Abschneiden kénnen ein Malerband oder
Postitshilfreich sein. Alte Folien lassen sich besser entfernen, wenn man sie kurz mit Heissluft (F 6hn) erwarmt.

Beachten Sie auch die Broschiire «Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht» sowie unsere

Website zu diesem Thema: www.vogelglas .info

Autor: Hare Schmid | Revision 2016
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